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Im Projekt «Partnerschule Berufspraxis» soll in intensiver Kollaboration zwischen der Pa-
dagoigschen Hochschule Schwyz und der Schule Altdorf die berufspraktische Ausbildung von
Studierenden der Kindergarten- und Primarstufe im Rahmen des Langzeitpraktikums (LZP; 5.
Semester) weiterentwickelt werden. In Anlehnung an den Ansatz der Lesson Studies (LS; Dud-
ley, 2015; Soukoup-Altrichter et al., 2020) wird zweimal eine Unterrichtssequenz in einem zykli-
schen Prozess gemeinsam geplant, durchgefiihrt, anhand von Beobachtungs- und Interviewda-
ten reflektiert und erneut durchgefiihrt (als «Community of Practice»; Lave & Wenger, 1991).
Dabei arbeiten zwei (drei) Studierende und ihre Praxislehrpersonen (PxLP) als LS-Team zu-
sammen und werden durch die PH-Mentor:innen unterstutzt. Total sind 13 Studierende und ihre
PxLP sowie funf Mentor:innen beteiligt.

Die Forschung zum Potenzial von LS in der ersten Phase der Lehrer:innenbildung steht in ihren
Anfangen, u.a., da LS bisher v.a. in der Weiterbildung eingesetzt wurden (Weber et al., 2020).
Die qualitativ-explorative Begleitforschung untersucht, wie LS im LZP von Studierenden einge-
setzt werden kénnen. Es werden erste Befunde aus qualitativen Gruppeninterviews dazu pra-
sentiert, wie Studierende, PxLP und Mentor:innen den Umsetzungsprozess erleben. Dabei wer-
den Gemeinsamkeiten und Unterschiede bezgl. Erfahrungen und Sichtweisen zu zentralen
Konzepten der LS wie Fokus auf das Lernen der Schiiler:innen und Kooperation auf Augen-
héhe herausgearbeitet.
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2. Fragestellungen der Begleitforschung

3. Methodik

1. Hintergrund

“ Wie kann das Konzept der LS im Langzeitpraktikum von Kindergarten- und Primarstudierenden eingesetzt werden? _ _
Design und Teilnehmende

1. Welches LS-Modell wird ko-konstruktiv entwickelt, umgesetzt und weiterentwickelt und wie wird dieser Prozess

Projekt ,,Partnerschule Berufspraxis™ “ Qualitativ-explorativ, niedrig-invasiv, kooperativ

. - : :
| el myislien ol P Selve uid cer Seinle At von den Akteur:innen erlebt? (- Hier fokussierte Fragestellung) " Total 6 LS-Teams > 13 Studierende: 14 Praxislehrpersonen:

2. Wie pragt sich die Kooperation zwischen Praxislehrpersonen und Studierenden innerhalb eines LS-Teams aus?

® Ziel: Die berufspraktische Ausbildung von Studierenden der 5 Mentor:innen

Kindergarten- und Primarstufe im Rahmen des Langzeitpraktikums 3. Welche Veranderungen lassen sich bei den Erfahrungen der Praxislehrpersonen bezgl. Kooperation mit Studierenden im " Nutzung von in LS gewonnenen Daten und Dokumentationen (siehe
(5. Semester) weiterentwickeln zweiten Umsetzungsjahr beobachten? Abb. 1)
“ Lesson Studies (Soukoup-Altrichter et al., 2020) als ein Baustein “ Zuséatzliche Datenerhebungen
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Abb. 1: Ablauf einer Lesson Study im Langzeitpraktikum (zweimalige Umsetzung dieser LS mit je 2-3 Lessons)

“ Gemeinsame Planung, Durchfuhrung, Reflexion, Anpassung und

“ Audio-Aufzeichnungen (Co-Plannings & Co-Debriefings in den LS-

erneute Durchfiihrung einer Unterrichtssequenz (als «Community Gemeinsamer Blick auf das Lernen der Schulerinnen und Schiiler

Teams wahrend der LS-Phase)
of Practice»; Lave & Wenger, 1991)
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“ Lesson Studies bisher v.a. in der Weiterbildung von Lehrpersonen Praxislehrpersonen, Mentor-innen. Projektleitung, Steuergruppe

eingesetzt (Weber et al., 2020) _
Analytisches Vorgehen

“ Forschung zu LS in der ersten Phase LLB: _ _ _
“ Erste Sichtung der Interviewdaten der Studierenden,

® Meist kleine, qualitative Studien (Cajkler & Wood, 2015) Praxislehrpersonen und Mentor:innen — selektive Transkription

® Verschiedene \Varianten, unterschiedliche Schwerpunkt-

“ Fokus auf Aussagen zu Mehrwert aus den LS sowie

setzung, wenig Vergleichbarkeit (Larssen et al., 2018) Entwicklungsbedarf fur die zweite Umsetzung

der LS, den theoretischen Grundlagen sowie zum

Forschungsdesign (Larssen et al., 2018) - Wirksamkeit?

4a Ergebnisse: Mehrwert aus den LS

5. Diskussion & Ausblick

4b Ergebnisse: Entwicklungsbedarf

Tab. 1: Mehrwert der LS aus den drei Perspektiven aus erster Sichtung

“ Erste tentative Einblicke = systematische, vertiefende und erganzende Analysen notwendig Perspektive Praxislehrperson | Perspektive Studierende Perspektive Mentor:innen

Tab. 2: Entwicklungsbedarf fur die nachste Umsetzung aus erster Sichtung

“ Perspektivenspezifische und perspektivenubergreifende Erfahrungen und Einschatzungen Kooperation beim Co-Planning Kooperation beim Co-Planning Kooperation beim Co-Planning

Perspektive Praxislehrperson | Perspektive Studierende Perspektive Mentor:innen 2. Durchfuhrung der LS einfacher 2. Durchfuhrung der LS einfacher 2. Durchfuhrung der LS einfacher

® Zentrale LS-spezifische Schwerpunkte aus allen drei Perspektiven als gewinnbringend erlebt:

Organisatorischer Aufwand Organisatorischer Autwand Organisatorischer Autwand Beobachtung der Fokuskinder & Beobachtung der Fokuskinder Mentor:in erhalt Einblick in das

Austausch daruber Denken des Kindes

Kooperatlon beim CO_PIannmg; BeObaChtung der Fokuskinder Kommunikation / Informationsfluss Kommunikation / Informationsfluss Kommunikation / Informationsfluss

Gemeinsamer Blick auf den Gemeinsamer Blick auf den
Unterricht Unterricht

“ ABER: Blick auf das Lernen des Kindes weckt Sorge bei den Studierenden und Mentor:innen, dass Rolle der PXLP bei LS-Ansatz?

Learning der Studierenden:
Festhalten an Planung kann
Stolperstein werden

Eingrenzung des Themas / klare Eingrenzung des Themas / klare
Auftragsvorgabe / -formulierung Auftragsvorgabe / -formulierung

das Lernen der Studierenden zu wenig im Fokus steht - Spannungsfeld

Fehlende Ubertragbarkeit der LS auf | Fehlende Ubertragbarkeit der
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